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КА­ФАН­СКА И ИН­ТЕР­НЕТ­СКА 
ДРУ­ШТВЕ­НОСТ:  
УПО­РЕ­ЂИ­ВА­ЊЕ

Са­же­так: Иа­ко не пред­ста­вља­ју фе­но­ме­не исте вр­сте, по­ре­ђе­ње 
ка­фа­не као дру­штве­не ин­сти­ту­ци­је и ин­тер­не­та као тех­но­ло­ги­је 
има со­ци­о­ло­шког зна­ча­ја у кон­тек­сту ка­фа­но­ло­ги­је. Та­ква ком­па­
ра­ци­ја у овом ра­ду об­у­хва­та­ће упо­ре­ђи­ва­ње ка­фан­ске и ин­тер­нет­
ске дру­штве­но­сти на те­ме­љу функ­ци­ја ко­је те­о­ре­ти­ча­ри при­да­ју 
јед­ном од­но­сно дру­гом фе­но­ме­ну. Основ­на хи­по­те­за је­сте да ве­ћи­
на функ­ци­ја ко­је се при­пи­су­ју ка­фа­ни мо­гу да се при­ме­не на ин­тер­
нет и обрат­но, што упу­ћу­је на за­кљу­чак да је у ср­жи дру­штве­
ног аспек­та упо­тре­бе ин­тер­не­та за­пра­во пре­сли­ка­ва­ње обра­за­ца 
дру­штве­но­сти из ре­ал­ног у вир­ту­ел­ни про­стор. След­стве­но то­
ме, ка­фан­ска и ин­тер­нет­ска дру­штве­ност ни­су су­прот­ста­вље­
ни већ ком­пле­мен­тар­ни кон­цеп­ти. Ин­тер­нет­ска дру­штве­ност 
за­пра­во пред­ста­вља вер­зи­ју 2.0 свог ка­фан­ског пан­да­на, јер ис­хо­
ди из обра­за­ца дру­штве­них од­но­са свој­стве­них пе­ри­о­ду мо­дер­но­
сти ко­је гло­бал­на дру­штве­на мре­жа уна­пре­ђу­је, се­ли у вир­ту­ел­ни 
про­стор и при том, ка­ко и сва­ка но­ва по­ја­ва, поста­вља и но­ве 
контро­вер­зе и ди­ле­ме.

Кључ­не ре­чи: ка­фа­но­ло­ги­ја, ка­фа­на, ин­тер­нет, дру­штве­ност

Увод

Од ка­ко сре­ди­ном по­след­ње де­це­ни­је 20. ве­ка ин­тер­нет по­
ста­је ома­со­вље­на гло­бал­на мре­жа1, по­ја­ви­ла су се и схватања 

1	 Иа­ко се пра­по­че­ци ин­тер­не­та ве­зу­ју за се­дам­де­се­те го­ди­не 20. ве­ка, 
не­фор­мал­ном го­ди­ном ње­го­вог ро­ђе­ња сма­тра се 1995. година, ка­да 
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по ко­ји­ма ова тех­но­ло­ги­ја за по­сле­ди­цу има оту­ђе­ње у ре­ал­
ном жи­во­ту. Ако за тре­ну­так на­пу­сти­мо ака­дем­ски дис­курс 
и у ду­ху сва­ко­днев­ног го­во­ра са­жме­мо та­кве стра­хо­ве ко­ји 
се ши­ре до раз­ме­ра мо­рал­не па­ни­ке, он­да се мо­же­мо по­слу­
жи­ти то­ли­ко пу­та по­но­вље­ним те­за­ма о „љу­ди­ма ко­ји са­мо 
зу­ре у екра­не ра­чу­на­ра и мо­бил­них те­ле­фо­на уме­сто да ко­
му­ни­ци­ра­ју ли­цем у ли­це”. Мо­же­мо и да оде­мо још је­дан 
ко­рак да­ље у овој ела­бо­ра­ци­ји и, у ду­ху те­ме на­шег ра­да, 
ци­ти­ра­мо нат­пис с ма­ји­це ко­ја се сво­је­вре­ме­но про­да­ва­ла 
у Бе­о­гра­ду: „Га­си ,феј­сбук’, ај­мо на пи­во”, као по­ру­ку ко­ја 
су­ге­ри­ше да је бо­ље упра­жња­ва­ти не­по­сред­не ин­тер­ак­ци­је 
(и) у ка­фа­ни не­го „ви­си­ти” на ин­тер­не­ту.

Ипак, при ова­квим по­вр­шним про­це­на­ма гу­би се из ви­да 
да је и ка­фа­на де­це­ни­ја­ма сло­ви­ла за „ја­зби­ну гре­ха”, ка­ко 
се­о­ску крч­му ви­ди Мар­бел А. Ели­от, а због че­га јој Сти­пе 
Шу­вар при­да­је тек епи­тет су­ро­га­та у од­но­су на дру­ге, ма­
ње по­роч­не дру­штве­не ин­сти­ту­ци­је2. Али, и упра­жња­ва­ње 
по­ро­ка у ка­фа­ни је вид сво­је­вр­сног еска­пи­зма од ствар­но­
сти. Уго­сти­тељ­ски објек­ти би, из ове ви­зу­ре, баш као ин­тер­
нет да­нас, та­ко­ђе пред­ста­вља­ли ме­сто где љу­ди „са­мо тра­ће 
вре­ме уме­сто да оду не­где и ра­де не­што ко­ри­сно”.

Упра­во ова­ква јед­но­стра­на ви­зу­ра осли­ка­ва по­тре­бу да се у 
про­ми­шља­њу ути­ца­ја тех­но­ло­ги­ја по­пут ин­тер­не­та и дру­
штве­них ин­сти­ту­ци­ја, као што је ка­фа­на, за­у­зме из­ни­јан­си­
ран и, за­што да не, ком­па­ра­ти­ван при­ступ. Јер, ако је дру­
штве­ност, ари­сто­те­лов­ски ре­че­но, су­шти­на чо­ве­ко­вог би­ћа 
ко­ја оп­ста­је кроз раз­ли­чи­те фор­ме, од аго­ра до „тви­то­ва”, 
очи­глед­но је да ти ра­знов­ср­ни об­ли­ци кроз ко­је се ис­по­ља­
ва­ла у исто­ри­ји и са­да­шњо­сти њу, нај­јед­но­став­ни­је ре­че­но, 
ни­су уби­ли.

Сто­га, на стра­ни­ца­ма ко­је сле­де по­ку­ша­ће­мо да упо­ре­ди­
мо ка­фан­ску и ин­тер­нет­ску дру­штве­ност на те­ме­љу функ­
ци­ја ко­је раз­ли­чи­ти ау­то­ри при­да­ју јед­ном од­но­сно дру­гом 
фе­но­ме­ну. За ка­фа­но­ло­шке ела­бо­ра­ци­је осло­ни­ће­мо се на 
те­зе со­ци­о­ло­га Дра­го­љу­ба Б. Ђор­ђе­ви­ћа, Ива­на Мар­ке­ши­
ћа и Ми­ле­не Ста­но­је­вић, а за ин­тер­нет ће нам те­мељ би­ти 

се при­ступ овој тех­но­ло­ги­ји ома­со­вљу­је ин­те­гри­са­њем про­гра­ма In­
ter­net Ex­plo­rer у ра­чу­нар­ски опе­ра­тив­ни си­стем Win­dows 95 ком­па­ни­је 
„Мајкро­софт” (Mic­ro­soft) (Ri­stić, D., Pa­vjan­čić Ci­zelj, A. i Ma­rin­ko­vić, D. 
Ma­pi­ra­nje druš­tve­ne ge­o­gra­fi­je in­ter­ne­ta: zna­če­nja, ma­te­ri­jal­nost, moć, у: 
Ин­тер­нет и друштво, при­ре­ди­ли То­до­ро­вић, Д, Пе­тро­вић Д. и Пр­ља Д. 
(2014), Бе­о­град: Срп­ско со­ци­о­ло­шко дру­штво и Ин­сти­тут за упо­ред­но 
пра­во, Ниш: Фи­ло­зоф­ски фа­кул­тет, стр. 26).

2	 Ђор­ђе­вић, Д. Б. (2011) Ка­зуј крч­мо Џе­ри­мо: пе­ри­фе­риј­ска ка­фа­на 
и око­ло ње, Бе­о­град: Слу­жбе­ни гла­сник, Ниш: Ма­шин­ски фа­кул­тет, ­
стр. 41-42.
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теориј­ски и ем­пи­риј­ски рад Да­ли­бо­ра Пе­тро­ви­ћа, ко­ји сло­
ви за јед­ног од пи­о­ни­ра про­у­ча­ва­ња овог фе­но­ме­на у до­ма­
ћој со­ци­о­ло­шкој за­јед­ни­ци3.

По­ре­ђе­ње ин­тер­нет­ске и ка­фан­ске дру­штве­но­сти пред­ста­
вља­ће, на­да­мо се, под­сти­цај за слич­не ком­па­ра­тив­не ела­
бо­ра­ци­је ка­фа­но­ло­ги­је у ње­ном ак­ту­ел­ном, фор­ма­тив­ном 
пе­ри­о­ду. Основ­на хи­по­те­за је­сте да ве­ћи­на функ­ци­ја ко­
је се при­пи­су­ју ка­фа­ни мо­гу да се при­ме­не на ин­тер­нет и 
обрат­но, што упу­ћу­је на за­кљу­чак да је у ср­жи дру­штве­ног 
аспек­та упо­тре­бе ин­тер­не­та за­пра­во пре­сли­ка­ва­ње обра­за­ца 
дру­штве­но­сти из ре­ал­ног у вир­ту­ел­ни про­стор.

Мо­ти­ва­ци­ја, те­о­риј­ски оквир и ме­то­до­ло­ги­ја

Све ис­так­ну­ти­ји зах­те­ви за ус­по­ста­вља­њем ка­фа­но­ло­ги­
је – сво­је­вр­сног ин­тер­дисцпли­нар­ног про­у­ча­ва­ња ка­фа­не 
као ана­ли­тич­ког по­ља до­стој­ног ин­те­ре­со­ва­ња дру­штве­них 
на­у­ка – у со­ци­о­ло­ги­ји би сва­ка­ко об­у­хва­та­ли ка­фа­ну као 
дру­штве­ну ин­сти­ту­ци­ју, ње­не функ­ци­је и со­ци­јал­ни зна­чај. 
Иа­ко је ка­фа­но­ло­ги­ја још у за­чет­ку, већ сад се мо­же прог­
но­зи­ра­ти да ће у по­ме­ну­том идеј­ном окви­ру пи­та­ње ка­фан­
ске дру­штве­но­сти би­ти мо­жда и кључ­на ис­тра­жи­вач­ка те­ма. 
А за та­кво про­у­ча­ва­ње као нај­по­де­сни­ји при­ступ чи­ни се 
по­ре­ђе­ње ка­фан­ске и ин­тер­нет­ске дру­штве­но­сти ко­је због 
најма­ње че­ти­ри на­чел­не слич­но­сти из­гле­да су­ви­сло:

Ка­фа­на и ин­тер­нет су фе­но­ме­ни мо­дер­ног до­ба: При­ме­ри 
го­сти­о­ни­ца из ста­рог ве­ка ка­зу­ју да су уго­сти­тељ­ски објек­
ти ста­ри ве­ро­ват­но ко­ли­ко и људ­ска ци­ви­ли­за­ци­ја. С дру­ге 
стра­не, до по­ја­ве ка­фа­на, ме­ха­на, ха­но­ва и дру­гих слич­них 
обје­ка­та на Бал­ка­ну до­ла­зи у до­ба тур­ске вла­да­ви­не4. Ипак, 
тек с епо­хом мо­дер­но­сти и про­све­ти­тељ­ства, ка­фа­на сти­че 
пред­у­сло­ве да од пу­ког ме­ста за раз­би­бри­гу или но­ће­ње на­
мер­ни­ка пре­ра­сте у зна­чај­ну дру­штве­ну ин­сти­ту­ци­ју. Не­ки 
од тих пред­у­сло­ва су успон гра­до­ва услед ин­ду­стри­ја­ли­за­
ци­је и ур­ба­ни­за­ци­је и раз­гра­ни­че­ње сло­бод­ног вре­ме­на од 
рад­ног и ње­го­во да­ље раш­чла­њи­ва­ње на до­ко­ли­цу (функ­ци­
о­нал­но утро­ше­но сло­бод­но вре­ме) и бес­по­сли­цу (не­функ­ци­
о­нал­но)5. Ши­ри зна­чај ка­фа­не, због ко­јег ће је Реј Ол­денбург 

3	 Ste­fa­no­vić, S. (2015) In­ter­net i (ne)druš­tve­nost, So­ci­o­lo­gi­ja, Vol. LVII, ­
br. 4, Be­o­grad: So­ci­o­loš­ko udru­že­nje Sr­bi­je i Cr­ne Go­re i In­sti­tut za 
sociološka is­tra­ži­va­nja Fi­lo­zof­skog fa­kul­te­ta, str. 695.

4	 Бе­лин­гар, Б. и Ми­ја­то­вић, Б. (2015) Илу­стро­ва­на исто­ри­ја бе­о­град­ских 
ка­фа­на: од Тур­ског ха­на до Ае­ро клу­ба, Бе­о­град: Ар­хи­пе­лаг, стр. 7

5	 Bu­bo­njić, М. Slo­bod­no vri­je­me di­gi­tal na­ti­ves ge­ne­ra­ci­je, у: Ин­тер­нет и 
дру­штво, при­ре­ди­ли То­до­ро­вић, Д., Пе­тро­вић, Д. и Пр­ља, Д. (2014), 
Бе­о­град: Срп­ско со­ци­о­ло­шко дру­штво и Ин­сти­тут за упо­ред­но пра­во, 
Ниш: Фи­ло­зоф­ски фа­кул­тет, стр. 481-482.
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(Ray Ol­den­burg) на­зва­ти „сјај­ним тре­ћим ме­стом” по ва­жно­
сти за мо­дер­ног чо­ве­ка, од­мах иза по­ро­дич­не и јав­не сфе­ре6 
огле­да се у не­ко­ли­ко аспе­ка­та о ко­ји­ма ће би­ти ви­ше ре­чи у 
одељ­ку о ње­ним функ­ци­ја­ма.

Ин­тер­нет је пак фе­но­мен свој­ствен „дру­гој фа­зи мо­дер­ни­за­
ци­је” ко­ја и да­ље тра­је и у ко­јој се овај про­цес осло­ба­ђа сво­
је ин­ду­стриј­ске осно­ве и под ути­ца­јем раз­во­ја ин­фор­ма­тич­
ких тех­но­ло­ги­ја, дру­штве­них ри­зи­ка (еко­ло­ги­ја, те­ро­ри­зам 
итд.) и гло­ба­ли­за­ци­је спро­во­ди тран­сфор­ма­ци­ју ка ин­ди­ви­
ду­а­ли­за­ци­ји дру­штве­ног жи­во­та. Тај пе­ри­од, у за­ви­сно­сти 
од ста­но­ви­шта, ау­то­ри као што је Ба­у­ман (Ba­u­man) на­зи­ва­ју 
до­бом „флу­ид­не мо­дер­но­сти”, или као Бек (Beck) по­тре­
бом да љу­ди бу­ду ме­на­џе­ри жи­во­та у дру­штву ри­зи­ка, док 
Ка­стелс (Ca­stells) го­во­ри о „умре­же­ном дру­штву”7. Крај­ње 
пе­си­ми­стич­ко ста­но­ви­ште из­ра­жа­ва Кри­сто­фер Лаш (Chri­
stop­her Lasch) – по ње­му, успон коп­ме­ти­тив­но­сти у са­вре­ме­
ном дру­штву по­ја­ча­ва страх ин­ди­ви­дуе од про­па­да­ња услед 
че­га се по­је­ди­нац окре­ће се­би и бес­ко­нач­ном са­мо­у­са­вр­ша­
ва­њу што ши­ри сво­је­вр­сни нар­ци­зам као на­чин жи­во­та8.

Мре­жни об­ли­ци дру­штве­но­сти: Бит­на со­ци­о­ло­шка од­ли­ка 
мо­дер­но­сти је ре­фор­ма људ­ске дру­штве­но­сти од про­стор­
них ка мре­жним об­ли­ци­ма по­ве­зи­ва­ња по­је­ди­на­ца, ко­ја је 
за­по­че­та тран­зи­ци­јом од да­тих (сродничких) ка иза­бра­ним 
(при­ја­тељ­ским) ве­за­ма у мо­дер­ном дру­штву9. То не зна­чи да 
ове пр­ве гу­бе зна­чај (јер и да­ље пред­ста­вља­ју јак из­вор пси­
хо­со­ци­јал­не по­др­шке и по­твр­ђи­ва­ња дру­штве­ног ка­пи­та­ла) 
већ да по­је­дин­ци мо­гу успе­шни­је са­ми да би­ра­ју и пар­ти­
ци­пи­ра­ју у раз­ви­ја­њу при­ја­тељ­ста­ва, јер ни­су као у пред­мо­
дер­ном пе­ри­о­ду упу­ће­ни ис­кљу­чи­во на про­стор­но бли­ске 
дру­штве­не за­јед­ни­це по­пут по­ро­ди­це или су­сед­ства. Има­ју­
ћи то у ви­ду, Да­ли­бор Пе­тро­вић, по­зи­ва­ју­ћи се на ем­пи­риј­
ска ис­тра­жи­ва­ња Гра­но­ве­те­ра (Marc Gra­no­vet­ter) и Вел­ма­на 
(Ba­rry Wel­lman) из­но­си по­твр­ду Ка­стел­со­ве те­зе о „умре­же­
ном ин­ди­ви­ду­а­ли­зму” као обе­леж­ју дру­штве­но­сти у по­зно 
до­ба мо­дер­ни­зма10. У на­став­ку ће­мо по­ка­за­ти да су и ка­фа­
на и ин­тер­нет де­ри­ва­ти по­ме­ра­ња дру­штве­но­сти од срод­
нич­ких ка мре­жним од­но­си­ма и да за­пра­во мо­гу служити 
умрежа­ва­њу љу­ди на во­лун­та­ри­стич­кој ба­зи.

6	 Ol­den­burg, R. (1997) The Gre­at Good Pla­ce, New York: Mar­lo­we & 
Company.

7	 За де­та­љан пре­глед ових и слич­них ста­но­ви­шта ви­де­ти: Pe­tro­vić, 
D. (2013) Druš­tve­nost u do­ba in­ter­ne­ta, No­vi Sad: Aka­dem­ska knji­ga, ­
str. 29-44.

8	 Lasch, C. (1986) Nar­ci­stič­ka kul­tu­ra, Za­greb: Na­pri­jed.
9	 Pe­tro­vić, D. nav. de­lo, str. 68.
10	Исто, стр. 57-58.
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Де­мо­крат­ски ка­рак­тер: Дра­ган Ко­ко­вић при­ме­ћу­је да су 
ка­фа­не, као јав­на ме­ста, отво­ре­на за све и „не по­ста­вља­ју 
ли­ми­те ни­ти усло­ве за ула­зак”11. Де­мо­кра­тич­ност ка­фа­не 
као дру­штве­не ин­сти­ту­ци­је, у ди­ја­хро­ној пер­спек­ти­ви по­
твр­ђу­ју ра­до­ви мно­гих дру­гих ау­то­ра, ме­ђу ко­ји­ма је и исто­
ри­чар­ка Ду­брав­ка Сто­ја­но­вић12. Исто ва­жи и за ин­тер­нет: 
не тре­ба би­ти струч­њак па уви­де­ти да је је­ди­ни пред­у­слов 
за при­ступ гло­бал­ној ра­чу­нар­ској мре­жи и ши­ре­ње нај­ра­
зли­чи­ти­јих иде­ја са­мо по­се­до­ва­ње аде­кват­ног хар­две­ра и 
софт­ве­ра, а не би­ло ка­квих на­ци­о­нал­них, вер­ских, ра­сних, 
род­них или дру­гих спе­ци­фич­но­сти.

Из­ло­же­ност пред­ра­су­да­ма и не­га­тив­ном дис­кур­су: О овом 
аспек­ту већ је по­не­што ре­че­но у уво­ду ра­да а још ви­ше ће­
мо па­жње по­све­ти­ти у за­кључ­ку. Ипак, на овом ме­сту тре­ба 
ка­за­ти да је овај аспект уто­ли­ко су­ви­сли­ји ако се зна да је 
ње­го­во упо­ри­ште у дру­штве­ној те­о­ри­ји. Та­ко би у слу­ча­ју 
ка­фа­на пре­те­ча не­га­тив­ног дис­кур­са мо­гла да бу­ду схва­та­
ња ур­ба­не со­ци­о­ло­ги­је у ду­ху Чи­ка­шке шко­ле, док би ко­
ре­не „ин­тер­нет пе­си­ми­зма” тре­ба­ло тра­жи­ти ка­ко у кла­
сич­ном марк­си­стич­ком схва­та­њу о оту­ђе­њу, та­ко и но­ви­јим 
промишља­њи­ма мо­дер­но­сти.

На­по­слет­ку, реч-две о ме­то­до­ло­ги­ји. У де­лу Дра­го­љу­ба Б. 
Ђор­ђе­ви­ћа, уте­ме­љи­ва­ча ка­фа­но­ло­ги­је, Ђо­ки­ца Јо­ва­но­вић 
за­па­жа, уз ути­ца­је со­ци­о­ло­ги­је раз­у­ме­ва­ња Мак­са Ве­бе­ра 
(Max We­ber) и ме­то­да „са­вре­ме­них со­ци­о­ло­шких усме­ре­
ња” по­пут ин­тер­пре­та­тив­не со­ци­о­ло­ги­је као и со­ци­о­ло­ги­је 
кул­ту­ре и сва­ко­днев­ног жи­во­та, од­суд­но при­су­ство „со­ци­о­
ло­шке има­ги­на­ци­је”13. Тим кон­цеп­том Рај­та Мил­са (Wright 
Mills) и ми ће­мо се до­ми­нант­но ру­ко­во­ди­ти. Јер, као со­ци­о­
ло­шко по­ље про­у­ча­ва­ња ко­је – с не­пра­вед­ним за­ка­шње­њем 
– тек са­да по­ста­је ре­ле­ван­тан пред­мет ис­тра­жи­вач­ке па­жње, 
ка­фа­но­ло­ги­ја тек тре­ба да при­ме­ни по­сто­је­ћи те­о­риј­ски и 
ме­то­до­ло­шки апа­рат дру­штве­них на­у­ка. С дру­ге стра­не, 
при­ро­да овог ра­да до­пу­шта ма­не­вар­ски про­стор за до­но­ше­
ње за­кљу­ча­ка на осно­ву по­сто­је­ћих струч­них уви­да у ма­те­
ри­ју. На кра­ју кра­је­ва, на упра­во та­квој при­ме­ни со­ци­о­ло­
шке има­ги­на­ци­је по­чи­ва сва по­сто­је­ћа со­ци­о­ло­шка те­о­ри­ја.

11	Ко­ко­вић, Д. Хо­до­ча­шће у све­јед­ност (пред­го­вор), у: Ка­зуј крч­мо Џе­ри­
мо: пе­ри­фе­риј­ска ка­фа­на и око­ло ње, Ђор­ђе­вић, Д. Б. (2011), Бе­о­град: 
Слу­жбе­ни гла­сник, Ниш: Ма­шин­ски фа­кул­тет, стр. 17.

12	Сто­ја­но­вић, Д. (2008) Кал­др­ма и ас­фалт: ур­ба­ни­за­ци­ја и евро­пе­и­за­
ци­ја Бе­о­гра­да 1890-1914, Бе­о­град: Удру­же­ње за дру­штве­ну исто­ри­ју, ­
стр. 265-277.

13	Јо­ва­но­вић, Ђ. Ка­фан­ски пен­џер за­ста­кљен со­ци­о­ло­шким окан­ци­ма 
(по­го­вор), у: Ка­фа­но­ло­шки астал / Ка­ри­ра­ни стол­њак, Ђор­ђе­вић, Д. 
Б. и Бу­квић, Д. (2014), Но­ви Сад: Про­ме­теј, Ниш: Ма­шин­ски фа­кул­тет, ­
стр. 118.
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Функ­ци­о­нал­но про­жи­ма­ње ка­фа­не и ин­тер­не­та

Основ­на прет­по­став­ка пред­сто­је­ће ана­ли­зе гла­си: функ­ци­
о­нал­но гле­да­но, ка­фа­на и ин­тер­нет има­ју ви­ше слич­но­сти 
не­го раз­ли­ка јер ве­ћи­на функ­ци­ја ко­је се при­пи­су­ју ка­фа­ни 
мо­же да се при­ме­ни на ин­тер­нет и обрат­но. Иа­ко је реч о 
по­ја­ва­ма ко­је ни­су исте вр­сте, бу­ду­ћи да је ин­тер­нет пре­
вас­ход­но тех­но­ло­ги­ја ко­ја при том спа­ја вир­ту­ел­ни и ре­ал­
ни про­стор, док ка­фа­на пред­ста­вља дру­штве­ну ин­сти­ту­ци­
ју чи­ја је пре­вас­ход­на ни­ша ре­а­лан, опи­пљив и опа­жа­ју­ћи 
дру­штве­ни про­стор, по­ре­ђе­њем њи­хо­вих функ­ци­ја мо­же се 
уо­чи­ти да и јед­но и дру­го на при­бли­жно исте на­чи­не за­до­во­
ља­ва­ју људ­ску по­тре­бу за дру­штве­но­шћу. Ка­ко би­смо кон­
кре­ти­зо­ва­ли овај хи­по­те­тич­ки оквир, поч­ни­мо од основ­них 
те­о­риј­ских кон­це­па­та.

Дру­штве­ност од­но­сно со­ци­ја­бил­ност, пре­ма Мир­ја­ни То­до­
ро­вић, је­сте јед­на од су­штин­ских осо­би­на ге­не­рич­ке при­ро­
де чо­ве­ка и пред­ста­вља ње­го­во свој­ство да се „удру­жу­је и 
са­ра­ђу­је с дру­гим љу­ди­ма, да за­јед­но с дру­гим по­је­дин­ци­ма 
сту­па у дру­штве­не и кул­тур­не про­це­се”14. За­до­во­ље­ње дру­
штве­но­сти чи­ни чо­ве­ка људ­ским при­род­ним би­ћем а ис­по­
ља­ва се у „љу­ба­ви, при­ја­тељ­ству, дру­же­њу, по­тре­би за са­мо­
по­твр­ђи­ва­њем, за­јед­нич­ком ра­ду, ства­ра­њу ма­те­ри­јал­них и 
ду­хов­них вред­но­сти”15.

Про­ду­бљу­ју­ћи овај кон­цепт кроз ка­фа­но­ло­шки при­ступ, 
хр­ват­ски со­ци­о­лог Иван Мар­ке­шић из­во­ди три ни­воа 
друштвено­сти свој­стве­них ка­фа­ни16:

1. Нор­ми­ра­на дру­штве­ност – чи­ји је ак­тер јав­на власт 
(општин­ска, град­ска, по­кра­јин­ска, др­жав­на) ко­ја прав­ним 
ак­ти­ма ре­гу­ли­ше рад по­сред­ством од­ред­би о кла­си­фи­
ка­ци­ји уго­сти­тељ­ских обје­ка­та за­рад од­ре­ђе­ња по­ре­ске 
сто­пе, ду­жи­не рад­ног вре­ме­на и пра­ви­ла за по­што­ва­ње 
јав­ног ре­да и ми­ра;

2. Фор­мал­на (ор­га­ни­зо­ва­на) дру­штве­ност – овај ни­во чи­
ни уго­сти­тељ­ска стру­ка оку­пље­на у удру­же­ња ко­ја ин­тер­
но ре­гу­ли­шу еснаф­ске про­пи­се и пра­ви­ла;

3. Не­фор­мал­на дру­штве­ност – ко­ју чи­не го­сти, по­ка­зу­ју­ћи 
свој ур­ба­ни/ру­рални, кул­тур­ни, на­ци­о­нал­ни, ре­лигијски 

14	To­do­ro­vić, M. Druš­tve­nost, u: So­ci­o­loš­ki reč­nik, pri­re­di­li Mi­mi­ca, A. i 
Bogda­no­vić, M. (2007), Be­o­grad: Za­vod za udž­be­ni­ke, str. 90

15	Исто, стр. 91
16	Мар­ке­шић, И. Што је ка­фа­на и за­што то­ли­ко при­че о њој? (пред­го­вор), 

у: Ка­фа­но­ло­шки астал / Ка­ри­ра­ни стол­њак, Ђор­ђе­вић, Д. Б. и Бу­квић, 
Д. (2014), Но­ви Сад: Про­ме­теј, Ниш: Ма­шин­ски фа­кул­тет, стр. 21-24.
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и лич­ни иден­ти­тет кро­је­ћи ујед­но и иден­ти­тет ка­фа­не у 
којој се­де

Већ ле­ти­ми­чан по­глед го­во­ри да се ова три ни­воа мо­гу при­
ме­ни­ти и на ин­тер­нет. Јер, и гло­бал­на ра­чу­нар­ска мре­жа с 
аспек­та нор­ми­ра­не дру­штве­но­сти је­сте од­ре­ђе­на др­жав­ним 
и ме­ђу­на­род­ним про­пи­си­ма, кон­вен­ци­ја­ма и прав­ним ак­ти­
ма по­пут за­ко­на о ау­тор­ским пра­ви­ма, су­зби­ја­њу пи­ра­те­ри­
је, сај­бер-кри­ми­на­ла... Ту је и сег­мент др­жав­ног огра­ни­че­ња 
при­сту­па сај­то­ви­ма ко­ји се опа­жа­ју као про­тив­ни устав­ном 
по­рет­ку – уз, раз­у­ме се, мо­гућ­но­сти зло­у­по­тре­бе исто­вре­ме­
ним су­зби­ја­њем сло­бо­де из­ра­жа­ва­ња и ин­фор­ми­са­ња. Али, 
и ова ди­ле­ма, као што ће­мо ка­сни­је ви­де­ти, на­ли­ку­је на­
сто­ја­њи­ма по­је­ди­них зе­ма­ља да у прет­ход­ним ве­ко­ви­ма на 
сли­чан на­чин огра­ни­че рад ка­фа­на. На ни­воу фор­мал­не дру­
штве­но­сти, ин­тер­нет уре­ђу­ју ар­ми­је ад­ми­ни­стра­то­ра и веб­
ма­сте­ра раз­ли­чи­тих пре­зен­та­ци­ја, дру­штве­них мре­жа или 
фо­ру­ма од­ре­ђу­ју­ћи шта је до­зво­ље­но при оста­вља­њу ко­
мен­та­ра, по­ру­ка или по­ста­вља­њу ау­ди­о­ви­зу­ел­них и тек­сту­
ал­них са­др­жа­ја. Нај­зад, бит­но свој­ство ин­тер­не­та је­сте то 
што он пред­ста­вља ин­тер­ак­тив­ну тех­но­ло­ги­ју, ко­ју умно­го­
ме де­тер­ми­ни­шу ње­ни ко­ри­сни­ци. Они сво­јим по­ли­тич­ким 
ста­но­ви­штем, струч­ним, род­но-ста­ро­сним ка­рак­те­ри­сти­ка­
ма и мно­гим дру­гим со­ци­јал­ним обе­леж­ји­ма ујед­но ства­ра­ју 
и про­фил (иден­ти­тет) пре­зен­та­ци­је ко­јој при­сту­па­ју.

Но, слич­но­сти ка­фа­не и ин­тер­не­та су још очи­глед­ни­је кад 
се спа­зи функ­ци­о­нал­ни аспект ова два фе­но­ме­на. Та­ко Дра­
го­љуб Б. Ђор­ђе­вић ис­ти­че по­ли­функ­ци­о­нал­ност ка­фа­не17, 
ко­ја иде у нај­ра­зно­вр­сни­јим прав­ци­ма. На ње­ну основ­ну де­
лат­ност пру­жа­ња уго­сти­тељ­ских услу­га (то­че­ње ал­ко­хол­ног 
и без­ал­ко­хол­ног пи­ћа, ис­хра­на и сме­штај), он на­до­ве­зу­је и 
функ­ци­је ме­ста за за­ба­ву, дру­же­ње, уго­ва­ра­ње по­сло­ва, раз­
ме­ну ми­шље­ња, али и се­ди­шта по­ли­тич­ких стра­на­ка. Ђор­
ђе­вић да­ље на­во­ди да је ка­фа­на та­ко­ђе би­ла сре­ди­ште кул­
ту­ре, ба­ло­ва, по­зо­ри­шних пред­ста­ва, кул­тур­но-умет­нич­ких 
дру­жи­на, спорт­ских дру­шта­ва, чи­та­ња пр­вих но­ви­на и про­
мо­ци­ја књи­га. По­врх све­га, не­ка­да је, бе­ле­жи он, има­ла и 
функ­ци­је ко­је су јој вре­ме­ном пре­у­зе­ле дру­ге уста­но­ве и ин­
сти­ту­ци­је, по­пут пар­ки­ра­ли­шта за за­пре­ге, скла­па­ња бра­ко­
ва кроз про­во­да­џи­са­ње, пр­во­бит­них јав­них чи­та­о­ни­ца и др.

Ово ста­но­ви­ште об­у­хва­та ка­фа­ну као дру­штве­ну ин­сти­
ту­ци­ју у сво­јој све­вре­ме­но­сти и по­ли­функ­ци­о­нал­но­сти и 
из ње­га се ви­де ра­зно­вр­сни аспек­ти с ко­јих ка­фа­но­ло­ги­ја 

17	Ђор­ђе­вић, Д. Б. (2011) Ка­зуј крч­мо Џе­ри­мо: пе­ри­фе­риј­ска ка­фа­на 
и около ње, Бе­о­град: Слу­жбе­ни гла­сник, Ниш: Ма­шин­ски фа­кул­тет, ­
стр. 43-44.
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мо­же при­ћи свом глав­ном фе­но­ме­ну. На ну­жност да се то 
учи­ни ин­тер­ди­сци­пли­нар­ним при­сту­пом ука­зу­је и Љу­бин­
ко Пу­шић, на­зи­ва­ју­ћи ка­фа­ну по­себ­ном вр­стом ин­сти­ту­ци­је 
ко­ја има „оно­ли­ко зна­че­ња ко­ли­ко има оних ко­ји по­ку­ша­
ва­ју да об­ја­сне ње­но по­сто­ја­ње”18. Овај ау­тор та­ко при­ме­
ђу­је да ће исто­ри­чар ви­де­ти бар три ње­не основ­не функ­
ци­је – економску, еман­ци­па­тор­ску и по­ли­тич­ку – док ће јој 
со­ци­о­лог при­до­да­ти „дру­штве­ну, кул­тур­ну, до­ко­ли­чар­ску и 
ин­фор­ма­тив­ну ди­мен­зи­ју (...) а на­ћи ће се ме­ста и за уло­гу 
,по­роч­не’ ин­сти­ту­ци­је”19.

На сли­чан на­чин, усме­ра­ва­ју­ћи со­ци­о­ло­шки ре­флек­тор на 
ак­ту­ел­ну епо­ху – да­кле, ону у ко­јој се ја­вља и ин­тер­нет – 
Ми­ле­на Ста­но­је­вић из­во­ди ти­по­ло­ги­ју функ­ци­ја са­вре­ме­не 
ка­фа­не на при­ме­ру раз­ма­тра­ња Ду­брав­ке Сто­ја­но­вић о исто­
риј­ском раз­во­ју ових обје­ка­та у Бе­о­гра­ду20. Те функ­ци­је су:

1. Еман­ци­па­тор­ска – оли­че­на у ка­фа­ни као пр­вој ин­сти­
ту­ци­ји ре­ла­тив­но сло­бод­не раз­ме­не ми­шље­ња, отво­ре­ног 
по­ли­тич­ког ре­зо­но­ва­ња, ка­сни­је и ор­га­ни­зо­ва­ња али и у 
број­ним зна­чај­ним до­га­ђа­ји­ма ко­ји су се у Бе­о­гра­ду нај­
пре де­ша­ва­ли упра­во на ова­квим ме­сти­ма, ме­ђу ко­ји­ма 
су пр­ва си­ја­ли­ца, опе­ра, те­ле­фон, са­јам књи­га, филм­ска 
про­јек­ци­ја, би­ли­јар­ски сто, чи­та­ли­шта, ба­ло­ви, опе­ра...;

2. Кул­тур­на – у сми­слу ути­ца­ја ка­фа­не на раз­вој не­ма­те­ри­
јал­них тво­ре­ви­на кул­ту­ре, пре­вас­ход­но умет­но­сти, књи­
жев­но­сти, му­зи­ке и сли­кар­ства; у том сми­слу, као што су 
у бе­о­град­ским ка­фа­на­ма на­ста­ја­ла мно­га умет­нич­ка де­ла, 
слич­но је би­ло и у ова­квим ло­ка­ли­ма у за­пад­ној Евро­пи, 
где су још од 17. ве­ка ни­ца­ли пр­ви књи­жев­ни фо­ру­ми и 
фи­ло­зоф­ски и на­уч­ни ча­со­пи­си, а чак је и у Лај­пци­гу ан­
самбл ко­ји је пред­во­дио Јо­хан Се­ба­сти­јан Бах да­вао ре­
дов­не кон­цер­те пет­ком од 18 до 20 ча­со­ва;

3. Дру­штве­на – ка­фа­на као ме­сто дру­штве­них од­но­са; 
хро­но­ло­шки нај­зна­чај­ни­ја функ­ци­ја. Од­но­си се не са­мо 
на скла­па­ње бра­ко­ва, кум­ста­ва и при­ја­тељ­ста­ва, већ и на 
то што, ка­ко пи­ше Ми­ле­на Ста­но­је­вић, „ка­фа­на за­др­жа­ва 
сег­мен­те тра­ди­ци­о­нал­них обра­за­ца дру­штве­них од­но­са 
кроз чи­тав 20. век, па и да­нас” при че­му се под­ра­зу­ме­
ва при­сност, не­по­сред­ност и спон­та­ност не са­мо ме­ђу 

18	Пу­шић, Љ. О јед­ном по­себ­ном чи­та­њу дру­штве­не ствар­но­сти, у: 
Кафано­ло­ги­ја, при­ре­дио Ђор­ђе­вић, Д. Б. (2012), Бе­о­град: Слу­жбе­ни 
гла­сник, стр. 590.

19	Исто.
20	Ста­но­је­вић, М. (2010) Ин­сти­ту­ци­ја ка­фа­не у Ср­би­ји и раз­вој мо­дер­ног 

дру­штва: функ­ци­је ка­фа­не, Те­ме, Vol. XXXIV, бр. 3, Ниш: Уни­вер­зи­тет у 
Ни­шу, стр. 822-837.
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позна­ни­ци­ма већ и из­ме­ђу осо­бља и го­сти­ју. У том сми­
слу, са­вре­ме­ни дру­штве­ни ан­ти­под ка­фа­ни би­ли би ре­сто­
ра­ни бр­зе хра­не у ко­ји­ма је ус­по­ста­вља­ње при­сних од­но­
са прак­тич­но не­мо­гу­ће. Њих Ми­ле­на Ста­но­је­вић опи­су­је 
као фе­но­ме­не свој­стве­не „ка­сној мо­дер­но­сти” и по­зи­ва се 
на Ри­це­ра (Ge­or­ge Rit­zer) ко­ји под ути­ца­јем Ве­бе­ра опа­
жа ла­нац „Мек­до­налд­со­вих” (McDo­nald’s) ре­сто­ра­на као 
при­мер све из­ра­зи­ти­је ра­ци­о­на­ли­за­ци­је и би­ро­кра­ти­за­
ци­је са­вре­ме­ног дру­штва. Ри­цер у том сми­слу као је­дан 
од глав­них де­ху­ма­ни­зи­ју­ћих аспе­ка­та овог пла­не­тар­но 
при­сут­ног лан­ца ре­сто­ра­на на­во­ди сво­ђе­ње ме­ђу­људ­ског 
кон­так­та на нај­ма­њу мо­гу­ћу ме­ру. У та­квим окол­но­сти­ма, 
раз­ви­ја­ње при­сних од­но­са из­ме­ђу рад­ни­ка и му­ште­ри­ја 
го­то­во да је не­мо­гу­ће, че­му до­дат­но до­при­но­се обу­ке за 
за­по­сле­не уз по­ступ­но, про­пи­са­но, огра­ни­че­но а до­не­кле 
и ро­бо­ти­зо­ва­но оп­хо­ђе­ње с кли­јен­ти­ма21;

4. До­ко­ли­чар­ска – ка­фа­на као ме­сто до­ко­ли­це. Ако се по­
слу­жи­мо Ве­бе­ро­вим од­ре­ђе­њем да је про­цес ра­ци­о­на­ли­
за­ци­је – од­но­сно под­вр­га­ва­ња свих људ­ских ак­тив­но­сти у 
свим обла­сти­ма дру­штве­ног жи­во­та ка­те­го­ри­ја­ма ци­ље­ва 
и сред­ста­ва за по­сти­за­ње ци­ље­ва – спе­ци­фич­но обе­леж­је 
мо­дер­ног дру­штва, он­да „не­ра­ци­о­нал­но” тро­ше­ње вре­ме­
на у ка­фа­ни с тог гле­ди­шта не би спа­да­ло у та­кво по­и­ма­
ње циљ­но­ра­ци­о­нал­ног де­ла­ња. Сто­га, за­кљу­чу­је ау­тор­ка, 
до­ко­ли­чар­ска и дру­штве­на функ­ци­ја ка­фа­не ре­флек­ту­ју 
ње­не пре­мо­дер­не ка­рак­те­ри­сти­ке;

5. Еко­ном­ска – ка­фа­на као ме­сто тр­го­вин­ских и по­слов­
них од­но­са; ова функ­ци­ја од­но­си се не са­мо на не­ка­да­
шњи зна­чај уго­сти­тељ­ске де­лат­но­сти ко­ја је у си­ро­ма­
шном дру­штву до­ми­нант­не пре­дин­ду­стриј­ске при­вре­де 
би­ла нај­лак­ши на­чин за­ра­де на пре­ла­зу из 19. у 20. век, 
ка­ко пи­ше Ду­брав­ка Сто­ја­но­вић, већ и на то што су по­је­
ди­не ка­фа­не слу­жи­ле као бер­зе про­из­во­да, услу­га и рад­не 
сна­ге;

6. Ин­фор­ма­тив­на – ка­фа­на као из­во­ри­ште ин­фор­ма­ци­
ја; за на­шу те­му, ов­де је ре­ле­вант­но за­па­жа­ње Ми­ле­не 
Ста­но­је­вић да је ка­фа­на у мо­дер­ном дру­штву оба­вља­ла 
функ­ци­ју ко­ју је да­нас пре­у­зео ин­тер­нет. И као што се у 
про­це­су мо­дер­ни­за­ци­је дру­штва ка­фа­на ду­го бо­ри­ла за 

21	На сли­чан на­чин, Ђор­ђе­вић ре­сто­ра­не бр­зе хра­не ви­ди као је­дан од че­
ти­ри про­тив­ни­ка ка­фа­не, при че­му су оста­ла три те­ле­ви­зи­ја, кла­ди­о­ни­
це и ка­фи­ћи (Ђор­ђе­вић, Д. Б, нав. де­ло, стр. 49). За на­шу те­му, ре­ле­вант­
но је за­па­зи­ти да он не су­прот­ста­вља ин­тер­нет као јед­ног од не­при­ја­те­
ља али ме­ђу фак­то­ри­ма ко­ји у слу­ча­ју кла­ди­о­ни­це чи­не су­пар­ни­штво 
ка­фа­ни на­во­ди и по­сто­ја­ње ин­тер­не­та у та­квим „хра­мо­ви­ма сре­ће” ­
(Исто).
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ин­сти­ту­ци­о­на­ли­за­ци­ју сло­бо­де ми­сли, раз­ме­не ми­шље­
ња, јав­не кри­ти­ке и по­ли­тич­ког ор­га­ни­зо­ва­ња, ве­ћи­на тих 
функ­ци­ја с раз­во­јем ин­фор­ма­ци­о­не тех­но­ло­ги­је по­ста­ле 
су свој­ство гло­бал­не ра­чу­нар­ске мре­же;

7. По­ли­тич­ка – ка­фа­не као ме­сто по­ли­тич­ког жи­во­та; на 
при­ме­ру Ср­би­је, ау­тор­ка на­во­ди број­не зна­чај­не до­га­ђа­је 
из по­ли­тич­ке исто­ри­је ко­ји су се од­и­гра­ва­ли у ка­фа­на­ма 
по­пут осни­ва­ња стра­на­ка, одр­жа­ва­ња скуп­шти­на, пот­
писи­ва­ња при­мир­ја, ко­ва­ња за­ве­ра и атен­та­та...

Овим функ­ци­ја­ма, Ми­ле­на Ста­но­је­вић при­до­да­је и на­лич­је 
ка­фан­ског жи­во­та. Оно је оли­че­но у по­и­ма­њу ка­фа­не као 
не­хи­ги­јен­ске ин­сти­ту­ци­је пу­не бу­ке и га­ла­ме, сва­ђа и раз­
ми­ри­ца, али и у по­ро­ци­ма ко­ји се ве­зу­ју за ову ин­сти­ту­ци­
ју (пре­ко­мер­на упо­тре­ба ал­ко­хо­ла, коц­ка­ње, про­сти­ту­ци­ја). 
Об­у­хва­та­њем и овог аспек­та, ау­тор­ка успе­ва у сво­јој на­ме­
ри да при­ка­же ка­фа­ну као ва­жну со­ци­о­ло­шку чи­ње­ни­цу и 
друштве­ну ин­сти­ту­ци­ју.

Ме­ђу по­бро­ја­ним функ­ци­ја­ма, већ овла­шно се мо­гу уо­чи­
ти оне ко­је су при­ме­њи­ве и на ин­тер­нет. Та­ко гло­бал­на ра­
чу­нар­ска мре­жа мо­же има­ти де­ли­мич­но еман­ци­па­тор­ску 
уло­гу, она­ко ка­ко је де­фи­ни­ше Ми­ле­на Ста­но­је­вић, и то у 
обла­сти сло­бод­не раз­ме­не ми­шље­ња па и по­ли­тич­ког ор­
га­ни­зо­ва­ња (па са­мим тим и по­ли­тич­ку функ­ци­ју), чак до 
те ме­ре да по­сто­је схва­та­ња о пре­ко­мер­ној „он­лајн” сло­бо­
ди. Да­ље, ин­тер­нет сва­ка­ко има еко­ном­ску функ­ци­ју, ако се 
има у ви­ду да ве­ли­ком бро­ју по­је­ди­на­ца слу­жи као ка­нал 
за на­ла­же­ње по­сло­ва или за­ра­ду, а ни кул­тур­на ни­је за­не­
мар­љи­ва, има­ју­ћи на уму мно­ге ства­ра­о­це ко­ји по­сред­ством 
„ју­тју­ба” и дру­штве­них мре­жа пред­ста­вља­ју сво­је ства­ра­
ла­штво. Да­бо­ме, до­ко­ли­чар­ска и ин­фор­ма­тив­на функ­ци­ја 
уоч­љи­ве су при сва­ком по­гле­ду на по­је­дин­ца ко­ји на свом 
па­мет­ном мо­бил­ном те­ле­фо­ну игра игри­це или чи­та ве­сти, 
а сај­то­ви по­пут оних за „он­лајн” коц­ка­ње али и пре­зен­та­ци­
је ко­је пру­жа­ју услу­ге под­ло­жне за­кон­ском санк­ци­о­ни­са­њу 
или отво­ре­но афир­ми­шу кри­вич­на де­ла (про­сти­ту­ци­ја, пе­
до­фи­ли­ја, за­го­ва­ра­ње про­тив­у­став­них иде­ја и де­ла­ња) упу­
ћу­ју на то да је на­лич­је ин­тер­не­та ве­ро­ват­но мно­го мрач­ни­је 
од там­не стране ка­фа­не. 

Ипак, дру­штве­на ди­мен­зи­ја – со­ци­о­ло­гу нај­за­ни­мљи­ви­ја – 
зах­те­ва да­љу ела­бо­ра­ци­ју. Ми­ле­на Ста­но­је­вић им­пли­цит­но 
ука­зу­је на је­дан за­ни­мљив мо­ме­нат у ве­зи с ка­фа­ном: она 
је­сте не­где от­при­ли­ке од 19. ве­ка сте­кла епи­тет сво­је­вр­сне 
ков­ни­це мо­дер­но­сти, али као да је у 21. сто­ле­ћу кон­зер­ви­
ра­ла оне исте об­ли­ке дру­штве­но­сти ко­је је афир­ми­са­ла у 
ми­ну­лој епо­хи. Раз­ма­тра­ју­ћи бу­дућ­ност ка­фа­не, Ђор­ђе­вић 
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при­ме­ћу­је да ће она пре­жи­ве­ти под усло­вом да се ме­ња и 
са­о­бра­зи сво­је по­сто­ја­ње са­вре­ме­ним дру­штве­ним усло­ви­
ма уз тр­ку с так­ма­ци­ма по­пут ре­сто­ра­на бр­зе хра­не, кла­ди­
о­ни­ца, те­ле­ви­зи­је и ка­фи­ћа; у су­прот­ном, не­ће би­ти ни пр­ва 
ни по­след­ња дру­штве­на ин­сти­ту­ци­ја ко­ја ће се из­ро­ди­ти, 
по­сто­ја­ти а за­тим и не­ста­ти22. Ипак, он оце­њу­је да је со­ци­о­
ло­шки „нео­др­жив страх да је ка­фа­ни до­шао суд­њи час – он 
још ни­је на ви­ди­ку – ње­му још ни­је вре­ме” али и да се ова 
ин­сти­ту­ци­ја „не сме уни­фор­ми­са­ти и за­гу­би­ти дух лич­ног 
опште­ња”23.

Да би­смо осли­ка­ли мо­гу­ћи од­го­вор на пи­та­ње ка­ко то да 
ка­фа­на и да­ље не­ка­ко оп­ста­је у до­ба ин­тер­не­та, при­бе­ћи 
ће­мо још јед­ном ци­та­ту. Овај пут, ре­чи ко­је на­во­ди­мо до­
ла­зе из уго­сти­тељ­ске сфе­ре. „Ка­фа­на је ин­тер­нет, раз­ме­на 
ин­фор­ма­ци­ја, умре­жа­ва­ње”, ре­као је сво­је­вре­ме­но чу­ве­ни 
но­во­сад­ски ка­фе­џи­ја Ђор­ђе Ста­ни­са­вљев (1937-2013), по­
знат под на­дим­ком Ба­та Пе­жо24. Да ли за­и­ста тре­ба ова два 
фе­но­ме­на су­прот­ста­вља­ти је­дан дру­гом, или су они срод­ни 
и у су­шти­ни јед­на­ки? Од­го­вор ко­ји ов­де за­го­ва­ра­мо гла­си: 
дру­штве­ност ин­тер­не­та за­пра­во је ком­пле­мен­тар­на с ка­
фан­ском дру­штве­но­шћу јер ис­хо­ди из обра­за­ца дру­штве­них 
од­но­са свој­стве­них пе­ри­о­ду мо­дер­но­сти ко­је гло­бал­на дру­
штве­на мре­жа уна­пре­ђу­је, се­ли у вир­ту­ел­ни про­стор и при 
том, ка­ко и сва­ка но­ва по­ја­ва, по­ста­вља и но­ве кон­тро­вер­зе 
и ди­ле­ме.

Ту ком­пле­мен­тар­ност, у ко­јој ин­тер­нет­ска дру­штве­ност за­
пра­во пред­ста­вља „вер­зи­ју 2.0” свог ка­фан­ског прет­ход­ни­
ка, при­ка­за­ли смо при­ме­њи­во­шћу функ­ци­ја на­ре­че­не дру­
штве­не ин­сти­ту­ци­је на тех­но­ло­ги­ју ко­ја је дру­ги пред­мет 
овог ра­да. Са­да ће­мо учи­ни­ти су­прот­ну ствар и по­ку­ша­ти 
да за­па­зи­мо мо­гу ли функ­ци­је ко­је се у дру­штве­ном сми­слу 
при­да­ју ин­тер­не­ту да ва­же и за ка­фа­ну. Да­ли­бор Пе­тро­вић 
на­во­ди две основ­не функ­ци­је ин­тер­не­та:

1. Тран­сми­си­о­на – ин­тер­нет као те­но­ло­шки ка­нал за ин­
тер­пер­со­нал­ну ко­му­ни­ка­ци­ју за­рад одр­жа­ва­ња по­сто­је­
ћих „офлајн” пер­со­нал­них мре­жа дру­штве­них од­но­са

2. Про­кре­а­тив­на – ин­тер­нет као вир­ту­ел­ни про­стор за 
дру­штве­ну ин­тер­ак­ци­ју за­рад обо­га­ћи­ва­ња по­сто­је­ћих 
пер­со­нал­них мре­жа но­вим дру­штве­ним кон­так­ти­ма

Ове две функ­ци­је ис­хо­де из тран­сфор­ма­ци­је дру­штве­но­сти 
ко­ја нај­пре од до­ба про­све­ти­тељ­ства и „ра­не мо­дер­но­сти”, 

22	Ђор­ђе­вић, Д. Б. нав. де­ло, стр. 48.
23	Исто, стр. 48-49.
24	Цитат пре­ма: Ђор­ђе­вић, Д. Б. нав. де­ло, стр. 39.
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за­сно­ва­не на ин­ду­стриј­ској осно­ви, до­во­ди до ја­ча­ња ин­ди­
ви­ду­а­ли­за­ци­је. По­том, у епо­хи „ка­сне мо­дер­но­сти” уте­ме­
ље­не на раз­во­ју сред­ста­ва ко­му­ни­ка­ци­ја, до­би­ја ка­рак­тер 
мре­жног ор­га­ни­зо­ва­ња ко­је над­вла­да­ва про­стор­но де­тер­
ми­ни­са­не дру­штве­не од­но­се. Ти­ме се упот­пу­њу­је про­цес 
по­ме­ра­ња од про­стор­них за­јед­ни­ца, свој­стве­них пред­мо­
дер­ном и ра­ном мо­дер­ном пе­ри­о­ду, ка мре­жа­ма ко­је, сма­тра 
ау­тор, по­ста­ју „цен­трал­на фор­ма ор­га­ни­зо­ва­ња дру­штве­них 
ин­тер­ак­ци­ја у са­вре­ме­ном дру­штву”25. Кон­крет­но, на де­лу 
је тран­сфор­ма­ци­ја од да­тих дру­штве­них ве­за, усло­вље­них 
за­јед­нич­ким жи­вот­ним про­сто­ром и фи­зич­ком бли­ско­шћу 
чла­но­ва за­јед­ни­ца, ка иза­бра­ним, ко­је су за­сно­ва­не на ин­
ди­ви­ду­ал­ном из­бо­ру и до­бро­вољ­ном ме­ђу­соб­ном умре­жа­
ва­њу. Та тран­зи­ци­ја, пре­ма Пе­тро­ви­ћу, не ре­зул­ти­ра ну­жно 
ато­ми­за­ци­јом дру­штва и ства­ра­њем оту­ђе­ног, изо­ло­ва­ног, 
уса­мље­ног или ано­мич­ног по­је­дин­ца јер се он, исти­на, ис­ко­
ре­њу­је из тра­ди­ци­о­нал­них дру­штве­них ве­за, али се по­но­во 
уко­ре­њу­је у но­ве од­но­се, ба­зи­ра­не на тран­сфор­ми­са­ни ста­
рим или но­вим обра­сци­ма дру­штве­но­сти26. У том сми­слу, 
ин­тер­нет са обе сво­је функ­ци­је има, пре­ма Пе­тро­ви­ћу, уло­
гу афир­ми­са­ња из­бор­но­сти као јед­не од „кључ­них кон­сти­
ту­е­на­та пер­со­нал­них мре­жа”27. Да­кле, ин­тер­нет омо­гу­ћа­ва 
дру­штве­но ре­у­ко­ре­њи­ва­ње по­сред­ством умре­же­ног ин­ди­
ви­ду­а­ли­зма јер ње­го­ва тран­сми­си­о­на функ­ци­ја до­при­но­си 
одр­жа­ва­њу пер­со­нал­них ве­за а про­кре­а­тив­на их до­пу­њу­је 
но­вим дру­штве­ним ве­за­ма и од­но­си­ма ко­ји не оста­ју у вир­
ту­ел­ној рав­ни већ се не­рет­ко пре­но­се у ствар­ни свет. Све ове 
ар­гу­мен­те, ау­тор пот­кре­пљу­је и ис­тра­жи­ва­њем понашања 
ко­ри­сни­ка ин­тер­не­та у Ср­би­ји28.

Иа­ко ве­за­на за фи­зич­ки а не вир­ту­ел­ни про­стор, чи­ни се да 
и ка­фа­на мо­же до­при­но­си­ти ре­у­ко­ре­њи­ва­њу ин­ди­ви­дуа. У 
тој рав­ни, ва­жно је за­па­зи­ти да ова ин­сти­ту­ци­ја, пре све­га, 
сво­јом дру­штве­ном функ­ци­јом пред­у­пре­ђу­је ства­ра­ње уса­
мље­ног, оту­ђе­ног по­је­дин­ца. Шта­ви­ше, ако има­мо на уму 
ње­ну уло­гу у очу­ва­њу не­по­сред­них дру­штве­них од­но­са за­
сно­ва­них на кон­так­ти­ма ли­цем у ли­це, ко­ју им­пли­ци­ра Ми­
ле­на Ста­но­је­вић, ја­сно је да ка­фа­на још ка­ко мо­же по­слу­жи­
ти по­нов­ној ин­те­гра­ци­ји по­је­дин­ца у дру­штво. Та­ко­ђе, сход­
но ње­ној еман­ци­па­тор­ској и кул­тур­ној функ­ци­ји, пре све­га 
у сми­слу број­них стру­ков­них, умет­нич­ких, но­ви­нар­ских и 
кул­тур­них удру­же­ња, па и по­ли­тич­ких стра­на­ка ко­је је из­ро­
ди­ла, ка­фа­ни се мо­же при­до­да­ти и уло­га аген­са умреже­ног 

25	Pe­tro­vić, D. нав. де­ло, стр. 14.
26	Исто, стр. 74.
27	Исто, стр. 68.
28	Исто, стр. 183-206.
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ин­ди­ви­ду­а­ли­зма, оли­че­на у по­ве­зи­ва­њу по­је­ди­на­ца исте 
стру­ке, све­то­на­зо­ра или ин­те­ре­са. Нај­зад, кад је реч о ка­
фа­ни у ур­ба­ном под­не­бљу – ко­јом се ов­де пре­вас­ход­но ба­
ви­мо – тре­ба за­па­зи­ти да она та­ко­ђе афир­ми­ше из­бор­ност 
не са­мо у одр­жа­ва­њу већ по­сто­је­ћих дру­штве­них ве­за (по 
узо­ру на тран­сми­си­о­ну функ­ци­ју ин­тер­не­та) већ и у гра­ђе­
њу но­вих (као код про­кре­а­тив­но­сти гло­бал­не ра­чу­нар­ске 
мре­же). Дру­гим ре­чи­ма, по­је­ди­нац-гра­ђа­нин мо­же иза­бра­
ти ка­фа­ну у су­сед­ству кад же­ли да про­збо­ри с по­зна­ни­ци­ма 
из не­по­сред­ног окру­же­ња, или на не­ком „ви­ђе­ном” ме­сту 
ако му је на­ме­ра да евен­ту­ал­но упо­зна но­ве љу­де. На­рав­но, 
ово су вр­ло пла­стич­ни при­ме­ри ко­ји се у прак­си мо­гу про­
жи­ма­ти па и за­ме­ни­ти ме­ста (кад по­је­дин­ци скла­па­ју но­ва, 
спон­та­на по­знан­ства у уго­сти­тељ­ским објек­ти­ма ко­ји су им 
фи­зич­ки бли­зу или ако се, на при­мер, гру­па при­ја­те­ља или 
срод­ни­ка до­го­во­ри да ор­га­ни­зу­је за­јед­нич­ки све­ча­ни ру­чак 
у не­кој ка­фа­ни „на гла­су”). Чи­ни се сто­га да је Пе­тро­ви­ће­ва 
кон­ста­та­ци­ја ка­ко се „...ин­тер­нет, сво­јом ар­хи­тек­ту­ром де­
цен­тра­ли­зо­ва­не мре­же, иде­ал­но на­до­ве­зу­је на већ по­сто­је­ћи 
обра­зац мре­жне дру­штве­но­сти (свој­стве­не мо­дер­ном до­бу – 
прим. Д. Б.)”29 мо­же при­ме­ни­ти и на ка­фа­ну. Иа­ко овај ау­тор 
де­цен­тра­ли­зо­ва­ну ар­хи­тек­ту­ру при­пи­су­је, пре све­га, јед­ној 
тех­но­ло­ги­ји и ло­ци­ра је у вир­ту­ел­ном све­ту, ње­на упо­ре­ди­
вост са уго­сти­тељ­ским објек­ти­ма уто­ли­ко је ви­дљи­ви­ја кад 
у фо­кус ста­ви­мо те­ле­ви­зи­ју – јед­ног од, при­се­ти­мо се, че­ти­
ри про­тив­ни­ка ка­фа­не по Дра­го­љу­бу Б. Ђор­ђе­ви­ћу. Та­ко ће 
Пе­тро­вић ре­ћи да „(Н)асу­прот те­ле­ви­зиј­ском псе­у­до­про­сто­
ру, ко­ји се про­из­во­ди у цен­три­ма и ода­ши­ље пре­ма мно­ги­
ма, вир­ту­ел­ни про­стор ин­терне­та не­ма цен­тар већ се, као и 
сва­ки дру­ги дру­штве­ни про­стор, про­из­во­ди кроз ин­тер­ак­ци­
ју ње­го­вих по­се­ти­ла­ца”30. Бу­ду­ћи да је и ка­фа­на дру­штве­ни 
про­стор, ово ва­жи и за њу; че­сто, на­рав­но, од га­зде и осо­бља 
умно­го­ме за­ви­си ка­ква ће у од­ре­ђе­ном ло­ка­лу би­ти ат­мос­фе­
ра, али њу ипак пре­суд­но об­ли­ку­ју го­сти-ко­ри­сни­ци сво­јим 
по­на­ша­њем, ка­ко то по­ста­вља­ју­ћи свој мо­дел не­фор­мал­не 
ка­фан­ске дру­штве­но­сти на­по­ми­ње и Иван Мар­ке­шић.

Ши­ре­ње мо­дер­них иде­ја и суб­вер­зив­ност

Ако се вра­ти­мо на пре­до­че­но од­ре­ђе­ње дру­штве­но­сти ко­је, 
из­ме­ђу оста­лог, об­у­хва­та и удру­жи­ва­ње по­је­ди­на­ца у ци­љу 
ства­ра­ња вред­но­сти, мо­же се на­ћи оби­ље до­ка­за да су и ка­
фа­на и ин­тер­нет би­ли аген­си фор­ми­ра­ња и ши­ре­ња вред­но­
сног си­сте­ма свој­стве­ног мо­дер­ном до­бу. У слу­ча­ју ка­фа­на, 
њи­хов зна­чај као већ по­ми­ња­них „тре­ћих ме­ста” у освит 

29	Исто, стр. 104.
30	Исто, стр. 87.



83

ДИМИТРИЈЕ БУКВИЋ

модер­ни­зма, тик иза по­ро­ди­це и сфе­ре ра­да од­но­сно про­из­
вод­ње, на­гла­ша­ва­ју ау­то­ри по­пут Гулд­не­ра (Go­uld­ner), Се­
не­та (Sen­nett), Ха­бер­ма­са (Ha­ber­mas) и Ко­зе­ра (Co­ser) твр­
де­ћи ка­ко се упра­во на тим ме­сти­ма дис­курс мо­дер­ног ти­па 
јав­но­сти „уоб­ли­чио у кри­тич­ко ми­шље­ње сло­бод­них, јед­на­
ких и при­ват­них по­је­ди­на­ца о ар­ти­фи­ци­јел­ном и про­мен­љи­
вом ка­рак­те­ру дру­штве­не ре­ал­но­сти”31. Ду­шан Ма­рин­ко­вић 
за­па­жа да је упра­во све ин­тен­зив­ни­је про­стор­но одва­ја­ње 
сфе­ре ра­да и сло­бод­ног вре­ме­на има­ло еман­ци­па­тор­ски зна­
чај и сво­је­вр­сно при­вре­ме­но али до­бро­вољ­но су­спен­до­ва­ње 
уста­ље­них дру­штве­них по­ло­жа­ја па је та­ко, ка­ко при­ме­ћу­
је Гулд­нер, чак и бо­га­ти пред­у­зет­ник ко­ји упо­шља­ва дру­ге 
мо­гао да бу­де ис­кљу­чен из ка­фан­ске ди­ску­си­је ако они ко­је 
он упо­шља­ва то же­ле32. На истом тра­гу, Се­нет апо­стро­фи­ра 
зна­чај ка­фа­на као ин­фор­ма­ци­о­них цен­та­ра у ко­ји­ма је сва­ко, 
без об­зи­ра на дру­штве­ни по­ло­жај, мо­гао да бу­де „под­врг­нут 
сло­бод­ном раз­го­во­ру” док Ко­зер, има­ју­ћи у ви­ду кључ­ну 
уло­гу пи­са­не ре­чи у пр­во­бит­ном ши­ре­њу мо­дер­ни­стич­ких 
иде­ја, на­во­ди да су упра­во ка­фа­не би­ле дру­штве­ни про­
сто­ри у ко­ји­ма су пи­сци и но­ви­на­ри мо­гли сло­бод­но да се 
удружују, не са­мо јед­ни с дру­ги­ма већ и с пу­бли­ком33.

Сви ти фак­то­ри ути­ца­ли су на то да ка­фа­не ши­ром Евро­
пе, од бри­тан­ских па­бо­ва до фран­цу­ских са­ло­на, по­при­ме 
сво­је­вр­сни суб­вер­зив­ни ка­рак­тер, оли­чен у на­ме­ра­ма вла­
сти ове две мо­нар­хи­је да их под­врг­ну раз­ли­чи­тим ви­до­ви­ма 
ре­пре­си­је – од сла­ња до­у­шни­ка до по­ку­ша­ја да их ста­ве под 
кон­тро­лу или пак за­бра­не и огра­ни­че њи­хов рад, при че­му 
нај­ра­ни­ји по­ку­ша­ји да­ти­ра­ју још од ен­гле­ске кру­не у 17. ве­
ку34. По­зи­ва­ју­ћи се на Алек­сан­дра Фо­ти­ћа, Ми­ле­на Ста­но­је­
вић пре­но­си да су са­вет­ни­ци кра­ља Чар­лса II твр­ди­ли да су 
ка­фа­не „ле­гла до­ко­ли­це и бан­до­гла­во­сти”, пот­кре­пљу­ју­ћи 
тим тврд­ња­ма ар­гу­мен­те за за­тва­ра­ње лон­дон­ских ка­фа­на 
по­сле по­жа­ра 1666. го­ди­не у чи­јој је по­за­ди­ни ле­жао страх 

31	Ма­рин­ко­вић, Д. Иде­о­ло­ги­ја, јав­ност и ро­ђе­ње „тре­ћих ме­ста”, у: Кафа­
но­ло­ги­ја, при­ре­дио Ђор­ђе­вић, Д. Б. (2012), Бе­о­град: Слу­жбе­ни гла­сник, 
стр. 33. Су­ми­ра­ју­ћи ове ни­вое ана­ли­зе про­у­ча­ва­ња, Сре­тен Ву­јо­вић 
за­па­жа да се на ма­кро­ни­воу мо­же го­во­ри­ти о не­рас­ки­ди­вој три­ја­ди 
„ка­фа­на – град – дру­штво / мо­дер­ни­за­ци­ја” чи­ји је пан­дан на ме­зо и 
макро­ни­воу три­ја­да „по­ро­ди­ца / ку­ћа / стан – ме­сто ра­да / рад – ка­фа­на 
/ до­ко­ли­ца” (Ву­јо­вић, С. Фе­но­мен ка­фа­не и мо­дер­ни­за­ци­ја: фраг­мен­ти 
о европ­ском, бал­кан­ском и бе­о­град­ском ка­фан­ском жи­во­ту, у: Ка­фа­но­
ло­ги­ја, при­ре­дио Ђор­ђе­вић, Д. Б. (2012), Бе­о­град: Слу­жбе­ни гла­сник, ­
стр. 55-56).

32	Ма­рин­ко­вић, Д, нав. де­ло, стр. 33.
33	Исто, стр. 34-35.
34	Исто, стр. 36-39.
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од „гла­сне по­ли­тич­ке опо­зи­ци­је ко­ја се ту оку­пља­ла”35. За 
Ха­бер­ма­са, ен­гле­ске ка­фа­не, фра­цу­ски са­ло­ни и не­мач­ка 
ка­фан­ска дру­штва би­ли су пр­ви об­ли­ци ли­те­рар­не јав­но­
сти из ко­јих се, по­сред­ством фа­за дру­штве­не кон­вер­за­ци­је 
и дру­штве­не кри­ти­ке, раз­ви­ја пр­во­бит­ни об­лик гра­ђан­ске 
јавности36.

То са да­на­шње дис­тан­це ка­фан­ским го­сти­ма да­је сво­је­вр­сни 
оре­ол бун­тов­ни­штва – онај исти ка­кав су, пре­ма Пе­тро­ви­
ћу, има­ли и уте­ме­љи­ва­чи ра­чу­нар­ског умре­жа­ва­ња ко­је ће 
касни­је пре­ра­сти у ин­тер­нет.

Овај ау­тор, на­и­ме, на­во­ди да – ко­ли­ко год ин­тер­не­та не би 
би­ло без др­жав­не по­ли­ти­ке ула­га­ња у раз­вој тех­но­ло­ги­је – 
ње­го­вом на­стан­ку су умно­го­ме до­при­не­ле дру­штве­не окол­
но­сти у САД на пре­ла­зу из ше­зде­се­тих у се­дам­де­се­те го­ди­не 
20. ве­ка37. Под тим, Пе­тро­вић под­ра­зу­ме­ва, из­ме­ђу оста­лог, 
ма­што­ви­тост па и суб­вер­зив­ност ама­тер­ских про­гра­ме­ра, 
сту­де­на­та и ха­ке­ра у со­ци­јал­ним окви­ри­ма ка­пи­та­ли­стич­ке 
еко­но­ми­је, хлад­но­ра­тов­ске по­ли­ти­ке и пот­кул­ту­ре ста­са­ле 
кроз от­пор та­квој еко­но­ми­ји и по­ли­ти­ци. Та­ко он на­во­ди да је 
у сво­јој ру­ди­мен­тар­ној вер­зи­ји ин­тер­нет (Арпанет) на­ста­јао 
упо­ре­до с „бу­ја­њем ве­ли­ког не­за­до­вољ­ства и от­по­ра мла­дих 
љу­ди и ин­те­лек­ту­а­ла­ца пре­ма дру­штве­ним и еко­ном­ским 
про­тив­реч­но­сти­ма за­пад­них друшта­ва” с кра­ја шесде­се­тих 
и у то­ку се­дам­де­се­тих го­ди­на38. У тој ат­мос­фе­ри, на­ста­вља 
Пе­тро­вић, ра­сте ат­мос­фе­ра но­ве сло­бо­де и отво­ре­но­сти у 
раз­ли­чи­тим сфе­ра­ма дру­штве­ног жи­во­та (хи­пи по­крет) па и 
ко­му­ни­ци­ра­ња, ко­ја се под­гре­ва на рап­слам­са­лом дру­штве­
ном по­ле­ту. Је­дан од ви­до­ва ар­ти­ку­ла­ци­је та­кве ат­мос­фе­ре 
пред­ста­вља и спе­ци­фич­на ха­кер­ска кул­ту­ра, при че­му зна­
че­ње ре­чи „ха­кер” та­да ни­је има­ло не­га­ти­ван пред­знак ко­
ји јој се да­нас при­да­је, јер је озна­ча­ва­ла ен­ту­зи­ја­сте чи­ји 
је рад усме­рен на то да про­на­ђу на­чи­не да ра­чу­нар ура­ди 
раз­ли­чи­те, „до тад не­за­ми­сли­ве ства­ри”39. То су чи­ни­ли за­
хва­љу­ју­ћи „ар­хи­тек­ту­ри отво­ре­но­сти ра­ног ин­тер­не­та, где 
је сва­ка про­грам­ска ин­тер­вен­ци­ја спо­ља би­ла не са­мо до­зво­
ље­на, не­го и до­бро­до­шла”40. У да­том дру­штве­ном контек­сту, 

35	Ста­но­је­вић, М. нав. де­ло, стр. 829.
36	Ха­бер­мас, Ј. (1968) Јав­но мње­ње, Бе­о­град: Кул­ту­ра, стр. 41.
37	Пе­тро­вић, Д. Дру­штве­на кон­струк­ци­ја ин­тер­пер­со­нал­них ме­ди­ја – од 

те­ле­гра­фа до ин­тер­не­та, у: Ин­тер­нет и дру­штво, при­ре­ди­ли То­до­ро­
вић, Д., Пе­тро­вић, Д. и Пр­ља, Д. (2014), Бе­о­град: Срп­ско со­ци­о­ло­шко 
дру­штво и Ин­сти­тут за упо­ред­но пра­во, Ниш: Фи­ло­зоф­ски фа­кул­тет, 
стр. 17.

38	Исто, стр. 17.
39	Исто, стр. 18.
40	Исто.
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једно­став­но, упо­тре­ба ра­чу­на­ра и њи­хо­во умре­жа­ва­ње на 
те­ме­љи­ма отво­ре­не ко­му­ни­ка­ци­је ко­ју са­ми ко­ри­сни­ци мо­гу 
да кре­а­тив­но ме­ња­ју и ства­ра­ју пред­ста­вља­ла је сво­је­вр­сни 
вид за­ла­га­ња за афир­ма­ци­ју ин­ди­ви­ду­а­ли­зма. Ра­ни ха­ке­ри и 
про­гра­ме­ри ко­ји су ство­ри­ли ин­тер­нет у том сми­слу мо­гу се 
по­и­сто­ве­ти­ти са ли­те­рар­ним и дру­гим кру­жо­ци­ма ко­ји су у 
пр­во­бит­ним ка­фа­на­ма из­ро­ди­ли јав­но мње­ње.

За­кљу­чак

У ср­жи дру­штве­ног аспек­та упо­тре­бе ин­тер­не­та за­пра­во ле­
жи пре­сли­ка­ва­ње обра­за­ца дру­штве­но­сти из ре­ал­ног у вир­
ту­ел­ни про­стор. Та се­о­ба, уз ком­пле­мен­тар­ност ка­фан­ске и 
ин­тер­нет­ске дру­штве­но­сти, пре­се­ли­ла је и од­ре­ђе­не кон­тро­
вер­зе ко­је су та­ко­ђе до­жи­ве­ле сво­ју но­ву вер­зи­ју.

Као што је ка­фа­на у ве­ли­ком гра­ду – а по­го­то­во ње­на по­
роч­на стра­на – за­ни­мљи­ва као по­ка­за­тељ оп­ште оту­ђе­но­
сти ур­ба­ног чо­ве­ка, на ка­кву су ука­зи­ва­ли још со­ци­о­ло­зи 
Чи­ка­шке шко­ле, она је исто­вре­ме­но пред­ста­вља­ла ков­ни­цу 
мо­дер­но­сти и зна­ча­јан сто­жер де­мо­кра­ти­за­ци­је дру­штва. На 
исти на­чин и ин­тер­нет, ко­ли­ко год ње­го­ве функ­ци­је би­ле 
срод­не они­ма ко­је се при­пи­су­ју ка­фа­ни, под­сти­че ди­ску­си­ју 
о соп­стве­ном на­лич­ју и о то­ме да ли смо „са­ми за­јед­но”, ка­
ко су­ге­ри­ше на­зив књи­ге Ше­ри Теркл, ау­тор­ке ко­ја је до­а­јен 
„ин­тер­нет пе­си­ми­зма”.

Ове окол­но­сти са­мо ука­зу­ју на то да ће у да­љим ис­тра­жи­
ва­њи­ма још ка­ко би­ти по­сла и за ка­фа­но­ло­ге и за про­у­ча­ва­
о­це ин­фор­ма­ци­о­но-ко­му­ни­ка­ци­о­них тех­но­ло­ги­ја. Пр­ви би 
тре­ба­ло да на­ста­ве раз­гра­ни­ча­ва­ње по­сма­тра­ња фе­но­ме­на 
ка­фан­ске мо­дер­но­сти на ми­кро, ме­зо и ма­кро ни­воу, а ови 
дру­ги да и да­ље пре­га­лач­ки ис­тра­жу­ју фе­но­мен ин­те­р­не­та у 
свим ње­го­вим по­зи­тив­ним и не­га­тив­ним аспек­ти­ма.

Јер, ако има­мо на уму ре­чи ве­ли­ког срп­ског со­ци­о­ло­га Цвет­
ка Ко­сти­ћа о ка­фа­ни као со­ци­о­ло­шкој ла­бо­ра­то­ри­ји, ето још 
јед­не ње­не слич­но­сти с ин­тер­не­том, чи­је ути­ца­је на људ­
ску дру­штве­ност мно­ги до­жи­вља­ва­ју као до са­да не­ви­ђен 
екс­пе­ри­мент. За­то је ва­жно да со­ци­о­ло­зи све­у­куп­ност оба 
фе­но­ме­на по­сма­тра­ју пер­ма­нент­но и це­ло­ви­то, бу­ду­ћи да 
сва­ка ла­бо­ра­то­ри­ја мо­же да из­ро­ди и ге­ни­јал­на до­стиг­ну­ћа 
и не­са­гле­ди­ве по­сле­ди­це.
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TAVERN AND THE INTERNET SOCIABILITY: ­
A COMPARISON

Abstract

Although the tavern as a social institution and the internet as technology 
do not constitute phenomena of the same kind, comparing them has 
sociological significance in the context of tavernology. In this paper, 
such comparison will include comparing the tavern and the internet 
sociability based on the functions that theorists attach to the one or 
the other phenomenon. The basic hypothesis is that most functions 
attributed to the tavern can be applied to the internet and vice versa, 
which points to the conclusion that what is at the core of the social aspect 
of the internet use is, in fact, the copying of patterns of sociability from 
a real into a virtual space. Consequently, the tavern and the internet 
sociability are not conflicting but complementary concepts. The internet 
sociability in fact represents “the version 2.0“ of its tavern counterpart, 
because it is derived from the patterns of social relationships peculiar 
to the period of modernity which the global social network upgrades, 
shifts to a virtual space, and at the same time, as each new phenomenon 

does, creates new controversies and dilemmas.

Key words: tavernology, tavern, the internet, sociability


